CONCEPTOS FUNDAMENTALES DE DERECHO PRIVADO — CARLOS A. MANAVELLA

CAPITULOI. LOS SUJETOSDEL DERECHO

.1. Sujeto del Derecho y persona. 2. El concepto juridico de persona. 3 Persona fisica
y persona juridica 4. La persona fisica. 4.1 Principio y fin de la existencia de la
persona fisica.4.2 Los atributos de la personalidad 5. La persona juridica. 5.1 El
problema de la naturaleza de las personas juridicas. 5.2 Los elementos de la
persona juridica. 5.3 Atributos de la personalidad. 5.4 Clases de personas
juridicas.

1. Sujeto de Derecho y persona

Oportunamente, en ocasion de referirnos al concepto de relacioén juridica,
sefialamos al sujeto -0 a los sujetos- como uno de sus elementos esenciales?.
Evidentemente, son los sujetos vinculados la razon misma de ser de la relacion
juridica y, por eso, el primer tema de estudio dentro de los institutos de Derecho
privado.

Por empezar, recordemos que la expresion “sujeto” tiene en nuestro
idioma -y en los idiomas latinos en general- varias acepciones. En un primer
sentido es “sujeto” aquello a lo que en la oracion gramatical se atribuye algo que
se denomina predicado, es decir, que es sujeto quien recibe esa predicacion. En
un segundo sentido -en cierto modo contrario al anterior- es sujeto el agente que
cumple la accién que, dentro de la misma oracion gramatical, aparece expresada
por el verbo, en este caso, su funcion, es activa. En una tercera acepcion, la
palabra “sujeto” designa la situacion de quien aparece sometido o subordinado a
algo, siendo su funcién, pasiva.

Esta diversidad de acepciones se reproduce también respecto de la
expresion “sujeto de Derecho”. Es sujeto —en un primer sentido- el ente a quien
la norma imputa un derecho o una obligacion; vemos aqui, en el campo juridico,
reproducirse esa funcién receptiva que proviene de la norma. También es sujeto
el titular de ese derecho que esta investido de las facultades y prerrogativas
implicadas en su goce y ejercicio; aca el sujeto representa el elemento activo de
un derecho que se encuentra bajo su disposicion. Pero ese mismo titular esta,
simultdneamente, sometido a las disposiciones de la norma; en este aspecto el
sujeto se sujeta la norma.

Es decir, el mismo ente, que es “sujeto activo” de su derecho subjetivo,
esta “sujeto” al Derecho (objetivo). Queda colocado en una especie de zona
intermedia entre un plano ubicado por encima suyo (el de la norma que lo rige) y
otro que esta por debajo (el de la facultad que le corresponde). Estas
aclaraciones ponen de relieve la diversidad de matices de una expresion Unica
gue puede ser utilizada a veces en un sentido y otras, posiblemente sin
advertirlo, con sentido distinto.

En Derecho, para designar a ese “sujeto” se utiliza la palabra “persona”.
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Ahora bien, dado que el ente que puede ser sujeto de Derecho le
llamamos “persona” existe una total correlatividad entre ambos conceptos. Ello
no obstante que la palabra persona designa al ente en si, mientras que la
expresion “sujeto” se dirige a designar la funcion misma. La variante es casi
imperceptible pero no por ello deja de ser posible que un individuo pueda ser
persona aun sin ser ni haber sido sujeto de ninguna relacion juridica concreta
porque, para atribuirle aquel caracter, basta la mera posibilidad de que llegue a
serlo. La personalidad puede ser una mera aptitud; la calidad de sujeto supone
una efectiva concrecion.

2. El concepto juridico de persona

Como sucede con otros vocablos, la palabra “persona”, en su acepcion
técnico- juridica difiere de la palabra persona en su significacién vulgar.

En sentido vulgar llamamos persona al ente bio-psiquico, al ser humano
—al hombre, en sentido genérico-, mientras que cuando hablamos de persona en
sentido juridico nos referimos a todo ente capaz de adquirir derechos y
contraer obligaciones, es decir a todo ente considerado como sujeto de
Derecho en un especifico ordenamiento juridico y estos sentidos no
necesariamente coinciden.

Por un lado, no coinciden, porque para el Derecho es posible que ciertos
seres humanos puedan no ser considerados sujetos de Derecho por determinado
ordenamiento, como ha sucedido en determinados momentos historicos con
instituciones como la esclavitud, la extranjeria o la muerte civil que negaban el
caracter de sujeto del Derecho a ciertas categorias de personas. Aunque hoy la
mayoria de los ordenamientos aceptan que la mera condicion de ser humano
exige su reconocimiento como sujeto de Derecho, es posible que en otros
ordenamientos no sea asi. En este sentido la nocion juridica seria, teéricamente,
mas restringida, ya que no todos los hombres podrian ser sujetos de Derecho.

Pero, por otro lado, no coinciden, por que para el Derecho pueden ser
considerados “personas” entes que no son seres humanos, como sucede con el
Estado, las sociedades, las asociaciones, las fundaciones, entre otras, que son
tenidos como sujetos de Derecho. En este sentido la nocién juridica es mas
amplia que la nocion vulgar.

Desde el punto de vista etimoldgico, la palabra persona, cuyos origenes
deambulan por zonas oscuras -segun AULO GELIO-, derivaria del vocablo latino
personare, palabra que originalmente se habria utilizado para designar la
mascara metalica que acostumbraban a utilizar los actores de teatro con el objeto
de hacer resonar la voz. De alli que pronto la palabra abandond la propia
significacion de “mascara” para pasar a significar el “personaje” o sea el “actor
enmascarado”’, tal el sentido que la palabra personae adquiere en las comedias
latinas de PLAUTO y TERENCIO, cuando se utilizan las expresiones persona
agere 0 persona sustinere en el sentido de individuo que representa en el drama
algin papel, el rol, la calidad o, mejor dicho, la funcibn que un sujeto
representaba en la sociedad. Asi se habla, por ejemplo, de persona consuliis, de
persona sociis, para sefialar el papel que tal individuo cumplia en la sociedad
romana.
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Pero, en estas formas de coligacion, “persona” va perdiendo
gradualmente todo significado y se va reduciendo a un simple sufijo estilistico, un
rudimento sin contenido; asi se llega a ver en “persona” la indicacion del género,
cuyo genitivo apositivo formaba la especie, y esta indicacion no podia ser otra
que la de “hombre”. De este modo, “persona” termina por indicar,
independientemente de su rol, al individuo humano y éste es el significado que se
hace mas comuny persiste hasta hoy: el significado vulgar.

No obstante, en la concepcion romana no todo hombre es sujeto. En
realidad, en Roma, la palabra persona tuvo la directa significacion de hombre, no
habiéndose desarrollado expresiéon alguna vinculada al concepto de capacidad
juridica, que constituye, hoy, la nota tipica para caracterizar al sujeto de Derecho.
Los términos romanos capax (aptitud del individuo para formar parte de ciertas
relaciones), caput (cabeza, individuo), y persona no son utilizadas expresamente
para designar al sujeto del Derecho y asi se observa llamarles persona tanto a
libres como esclavos.

De cualquier modo, sobre el significado originario, el Derecho construyo el
concepto técnico entendiendo como persona a todo ente susceptible de
adquirir derechos y contraer obligaciones o, lo que es lo mismo, a todo ente
considerado sujeto de Derecho.

Se utiliza la palabra “ente” como la forma designativa abstracta que
permite incluir a otras entidades que excedieran la “entidad humana”, como son
las llamadas “personas juridicas”. Y al decir: “susceptible de contraer derechos y
obligaciones” se alude a la aptitud fundamental del sujeto: poder adquirir
derechos y contraer obligaciones.

De alli la estrecha relacién entre tres términos: sujeto de Derecho,
persona y capacidad juridica, con cuyas relaciones se puede jugar. Se puede
decir que “sujeto de Derecho” es la “persona” y que ésta es quien tiene
“capacidad juridica”. Se puede decir, que quien tiene “capacidad juridica” es
“persona” y, por tanto, “sujeto de Derecho”. Se puede decir que la “persona” es
“sujeto de Derecho” porque, un determinado ordenamiento, le reconoce
capacidad juridica.

3. Personas fisicas y juridicas

Por directa influencia de la terminologia utilizada por nuestro Caédigo Civil,
nosotros hablamos de personas fisicas y de personas juridicas para designar,
en el primer caso, al ser humano y, en el segundo, a los demas entes a los
cuales el ordenamiento atribuye derechos y obligaciones.

No obstante, esta terminologia es criticable pues, si se observa bien,
califica de juridicas s6lo a una de ellas, excluyendo de tal calificacion,
precisamente, a los seres humanos que son los entes juridicos por excelencia.

Por esas razones, es que se han utilizado, en doctrina y Derecho
comparado, expresiones como “persona humana” y “persona juridica” -como la
hace la reciente legislacion argentina-. En tal caso, se parte del presupuesto que
los Unicos entes “reales” son las personas humanas, los demas serian entidades
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abstractas, desprovistas de existencia material y, por lo tanto, se las designa
como personas “ideales”, “ficticias”, inclusive se las llama “morales”.

A nuestro entender la terminologia correcta seria “persona juridica
individual” y “persona juridica colectiva” para designar, respectivamente, a los
seres humanos y a los demés entes porque, en realidad, lo que caracteriza y
constituye la razén de ser de las llamadas “personas juridicas” es ser entes
colectivos, conformados por mas de una persona fisica.

Se dir4 en detrimento de esta terminologia que, en algunos paises, como
en Costa Rica, se admiten sociedades de un solo socio; responderemos que se
trata de permisiones juridicas de ciertos tipos societarios desnaturalizados
porque lo légico de una sociedad es de que, al menos, esté compuesta por dos
socios, por lo cual seguimos considerando correcto este planteamiento
terminoldgico.

De cualquier modo, para no introducir confusiones, hablaremos aqui de
personas fisicas y personas juridicas, pero deberan tenerse presente las otras
terminologias al utilizar material pedagdgico extranjero donde, con frecuencia, se
usan los otros vocablos.

4. La personafisica

El Derecho costarricense, como es de presuponer, se adhiere a las mas
avanzadas ideas humanistas al considerar al “hombre” como sujeto de Derecho,
sin necesidad de ninguna otra condicion.

Esto se extrae de los articulos 36 y 31 del Cdédigo Civil los que disponen,
respectivamente que “la capacidad juridica es inherente a las personas durante
su existencia de un modo absoluto y general” y que ‘la existencia de la persona
fisica principia al nacerviva...”.

Pero hay que decir que durante mucho tiempo la sola condicion humana
no era suficiente para el reconocimiento de la personalidad juridica. Por ejemplo,
en el Derecho romano antiguo, el hombre debia reunir ciertas cualidades, es
decir, cierto estado, “status”; en principio debia reunir el status libertatis -debia
ser libre-, pero ademas debia reunir el status civitatis — debia ser ciudadano- y el
status familiae —debia ser sui iuris-; de alli que de la ubicacion que el hombre
concreto tuviera en la sociedad romana y en sus organizaciones 0 estamentos
dependia su personalidad juridica.

Se dice gue el hombre es persona durante su existencia; mientras que el
nacimiento marca el comienzo de la existencia del hombre, la muerte significa el
fin de la existencia humana con la consiguiente desintegracion de la
personalidad.

4.1 Principio y fin de la existencia de la persona fisica
La existencia de la persona fisica se extiende desde dos hechos bioldgicos,

al cual el Derecho le atribuye significados juridicos importantes: el nacimiento y la
muerte.
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4.1.1 Nacimiento

Es necesario sefialar que hoy la doctrina y la legislacion moderna, en
términos generales, solo exigen como requisito del nacimiento el que la persona
nazca con vida, retrotrayendo los efectos al momento de la concepcion. Tal es la
solucién adoptada por el Cédigo Civil de Costa Rica vigente, en su actual articulo
31, segun la redaccion de la Ley 5476, del 21 de diciembre de 1973, modificatoria
del régimen anterior. Dice el articulo que “la existencia de la persona fisica
principia al nacer viva, y se reputa nacida para todo lo que lo favorezca desde
300 dias antes de su nacimiento”.

Asi, el Derecho patrio se adhiere a la teoria moderna de la vitalidad que
no fija requisitos para el nacimiento limitandose a exigir que la persona nazca
viva. Se separa asi de concepciones anteriores que aceptaban la llamada teoria
de la viabilidad.

No obstante, no debemos olvidar que el Cédigo de 1888, transcribiendo
practicamente lo dispuesto en el Cddigo de 1841, y ambos segun el modelo
histérico espafiol, de raigambre romana, exigian como requisitos de nacimiento
qgue la persona viviera veinticuatro horas y tuviera figura humana; en la
legislacion comparada el articulo 51 del Cddigo Civil argentino exigia que el
nacido presentara “signos caracteristicos de humanidad”.

Estas y otras legislaciones adoptaban los tres requisitos romanos,
nacimiento efectivo, viabilidad y forma humana, siguiendo el modelo consagrado
en el Cadigo Civil francésy, en especial, en la antigua legislacion espafiola.

En el Derecho Romano, segun los textos, para que el nacimiento pudiera
ser considerado valido desde el punto de vista juridico, debia reunir tres
requisitos. En primer lugar, nacimiento efectivo, es decir, total y absoluto
desprendimiento del seno materno. En segundo lugar, viabilidad, es decir,
nacimiento de un ser con aptitudes organicas para seguir viviendo -en el caso de
gue alguien naciera vivo pero sin aptitud para continuar viviendo por su falta de
desarrollo orgénico, debido a su caracter prematuro -. Y en tercer lugar, forma
humana del nacido; en la antigliedad existia la creencia de que de la union de
una mujer con un animal podria resultar un ser que participara ambas
naturalezas.

En cuanto a la persona por nacer, el parrafo segundo del articulo 31
mencionado determina que “la representacion legal del ser en gestacion
corresponde a quien la ejerceria como si hubiera nacido y en caso de
imposibilidad o incapacidad suya, a un representante legal”.

Si bien el Derecho romano no concebia al nascitur como sujeto de
derecho, teniendo en cuenta su futura calidad humana, le otorgaba cierta
proteccion con la condicion indispensable de que naciera con vida; asi se admitio
la posibilidad de nombrarle un curador -curator ventris- para defender sus
intereses y se admitié la posibilidad de ser heredero testamentario.

Un tema conexo es el previsto en el articulo 32 del C.C.: “Si dos a mas
personas nacen de un mismo parto, se consideraran iguales en los derechos que
dependen de la edad”.
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4.1.2 Muerte

Asi como un hecho bioldgico, el nacimiento, marca el principio de la
persona, otro hecho bioldgico, la muerte, sefiala el fin. “La entidad juridica de la
persona fisica termina con la muerte de ésta” (art. 34 C.C.). Con la muerte se
extingue la personalidad juridica y con ella todos los derechos subjetivos no
patrimoniales (derecho a la vida, integridad, nombre, etc...) mientras que los
derechos subjetivos de naturaleza patrimonial ingresan a un proceso sucesorio
para incorporarse a otros patrimonios de seres Vivos.

Con el hecho de la muerte de un sujeto se pone en movimiento un
complejo mecanismo de transmision de derechos patrimoniales que el
ordenamiento regula detalladamente y que incluye, en algunos casos,
consecuencias derivadas de la voluntad manifestada en vida que puedan
referirse al destino de su cuerpo, de sus 6rganos, a situaciones de derecho de
familia (nombramiento de tutor para sus hijos, etc...), o a situaciones
patrimoniales (destino de sus bienes).

Para el Derecho, el muerto ya no es mas una persona aunque, habiendo
sido un hombre, es merecedor de respeto y de cierta proteccion, asi se
incriminan los ataques a su nombre 0 a su memoria, se toman disposiciones con
relacién al cuerpo, a sus érganos, etc...

En realidad, el Unico problema interesante en relaciéon a la muerte, en
cuanto hecho juridico, y que merece cierta consideracion, es el eventual caso de
que dos o mas personas fallezcan en un mismo acontecimiento y no fuera
posible probar el orden cronoldgico de los fallecimientos. En tal caso, durante la
época clasica romana se establecié un gran principio de Derecho, por el cual se
presume que dichas personas han fallecido en el mismo momento el que juega
un importante papel, sobre todo en materia sucesoria.

Este principio clasico llegé a nuestros dias donde integré la doctrina y
legislacion moderna. Dice el articulo 35 del Cddigo Civil de Costa Rica: “Si por
haber parecido dos o méas personas en un mismo acontecimiento, o por cualquier
otra causa no fuere posible saber el orden en que han muerto, se presumira que
esas personas han fallecido en un mismo momento”.

De este modo, los sucesores de cada una las personas muertas recibiran
sus respectivos bienes sucesorios sin excluirse entre ellos.

4.1.3 La ausencia

Otro tema interesante ligado al de la existencia de la persona fisica es el
de la ausencia. Y, como sucede con otros vocablos, existe un sentido vulgar de
ausencia y un sentido juridico del mismo. Desde el punto de vista vulgar,
ausencia es la simple falta de presencia de una persona de determinado lugar
pero, en sentido juridico, se trata de la situacion de “una persona que desaparece
del lugar de su domicilio, sin que se tenga noticia de su paradero y cuya
existencia, por lo mismo, llega a ser incierta”, en los términos del articulo 67 del
Cadigo Civil.

Esta situacion factica de una persona, cuya existencia es incierta,
preocupa al Derecho tanto en funcion de los intereses del propio ausente -a sus
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derechos u obligaciones- como al de los demas sujetos con €l relacionados, ya
gue esa misma incertidumbre amenaza los respectivos intereses. De alli que se
van desarrollando una serie de precauciones legales a medida que va pasando el
tiempo y se va agravando la situacién de ausencia.

Asi nuestro Codigo Civil distingue tres etapas en el proceso de ausencia:
la anterior a la declaracion de ausencia, la declaracion de ausencia y la
presuncion de muerte.

En un primer momento, la mera ausencia exige medidas urgentes de
caracter provisional tendientes a evitar el detrimento de los derechos del
ausente y a proteger a ciertas personas -como pueden ser sus hijos menores-
medidas que consisten, basicamente, en nombrarle un curador al ausente y
dictar por parte del Patronato Nacional de la Infancia una serie de medidas de
proteccion de los hijos (articulos 67 al 70 del C.C).

Ahora bien, transcurrido un tiempo “...cualquier interesado podra
demandar la declaracion de ausencia pasados dos afios después del dia en
que desaparecio el ausente sin que haya recibido noticias suyas o después de
recibidas las dltimas, pero si dejé apoderado general para todos o la mayor parte
de sus negocios, no se podra pedir la declaracion de ausencia, mientras no
hayan transcurrido diez afios desde la desaparicion del ausente o de sus ultimas
noticias. Estos plazos se reducirdn a la mitad cuando las Ultimas noticias que se
tuvo del ausente fueron de que se encontraba gravemente enfermo o en peligro
de muerte”. Pasados cinco afios, desde que desaparecio el ausente o desde sus
tltimas noticias debera el apoderado rendir garantia suficiente de administracion;
si no la diere, caducaran sus poderes”. (art. 71 C.C.)

Respecto a los efectos de la declaracion de ausencia se dice que:
“Declarada la ausencia, seran puestos en posesion provisional de los bienes
del ausente, los herederos, los legatarios, donatarios y todos los que tengan
sobre los bienes de él derechos subordinados a su muerte. Deben rendir fianza o
garantia suficiente para asegurar los resultados de su administracion. Para fijar la
calidad de heredero se atendera al tiempo de las Ultimas noticias y en su defecto
al dia de la desaparicion del ausente” (art. 72 CC.). Agregando disposiciones
sobre la forma de administrar (art. 74), sobre obligaciones en que caso de que el
ausente aparezca y deban hacerse devoluciones (art. 75), sobre situacién de los
bienes inmuebles (art. 76).

Por fin los articulos 78 y 79 se refieren a un posible Ultimo grado de
ausencia: la presuncion de muerte diciendo que “...si la ausencia ha continuado
durante veinte anos después de la desaparicion o durante diez afios después de
la declaratoria de ausencia, o de las Ultimas noticias, 0 si han corrido ochenta
anos desde el nacimiento del ausente, el Juez, a instancia interesada, declarara
la presuncién de muerte”, agregando que: “hecha esta declaracion, se dara la
posesion definitiva de los bienes, sin necesidad de fianza, a sus herederos
presuntivos al tiempo de la desaparicion, o de las Ultimas noticias y a los demas
interesados de que habla el articulo 54, quedando cancelada la garantia dada
para la posesion provisional” (art. 78).

Por otra parte, el articulo 77, sistematicamente mal ubicado, se refiere al
supuesto de que el ausente reaparezca o0 se pruebe su existencia, estableciendo
dos hipétesis. La primera, que reaparezca 0 se pruebe sus existencia durante la
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posesion provisional; en tal caso, cesaran los efectos de la declaracion de
ausencia, sin perjuicio, si es necesario, de dictarse las medidas prescritas en el
capitulo primero de este titulo. La segunda, que el ausente reaparezca o0 se
prueba su existencia después de la posesion definitiva, en cuyo caso recobrara
los bienes en el estado que se hallen y el precio de los que hubieren sido
enajenados.

4.2 Los atributos de la personalidad

El sistema conceptual centrado en la idea de persona, como sujeto de
derecho, exige estudiar sus elementos constitutivos; precisamente, a esos
elementos constitutivos se los llama atributos de la personalidad, considerando
que “atributo” es aquella cualidad del ente sin cuya concurrencia no seria tal.

De alli que atributos de la personalidad son aquellos elementos
necesarios para que el sujeto pueda desarrollar su personalidad juridica, pueda
actuar juridicamente. Estos son, basicamente cuatro: el nombre, el domicilio, el
estado y la capacidad

4.2.1 El nombre (atributo de individualizacién)

Si ser persona equivale a poder ser titular de derechos que el
ordenamiento reconoce como propios del sujeto de que se trata, y distintos de los
derechos de los demas, cada sujeto debe poder ser socialmente individualizado;
instrumento de esa individualizacion es el nombre del sujeto.

El nombre es tanto un derecho como una obligacion; nadie puede no
tener nombre. La legislacion civil establece normas respecto al nombre, asi el
Cadigo Civil:

“Toda persona tiene el derecho y la obligacion de tener un nombre que la
identifiqgue, el cual estard formado por una o a lo sumo dos palabras usadas
como nombre de pila, seguida del primer apellido del padre y del primer apellido
de la madre, en ese orden.” (art.49). “Los Registradores Auxiliares del Registro
del Estado Civil, al recibir la declaracion de un nacimiento consignaran un
nombre simple o compuesto de dos nombres conforme a lo que indique la
persona que haga la declaracion. En el caso de que el Registrador Auxiliar
consigne tres 0 mas nombres, el Registro haréa la inscripcion tomando en cuenta
solo los dos primeros” (art.50). “Cuando se presente a una persona como hijo de
padres desconocidos, el oficial del Registro le pondrd nombre y apellido
haciéndose constar esta circunstancia en el acta. En este caso no podra el oficial
imponer nombre o apellidos extranjeros ni aquellos que pueden hacer sospechar
el origen del expdsito. Tampoco usara nombre o apellidos que puedan causar
burla o descrédito al infante, o exponerlo al desprecio publico” (art. 51). “Cuando
el hijo haya nacido fuera de matrimonio se le pondran los apellidos de la madre.
Si ésta tuviere uno solo, se repetird para el hijo” (art. 52). “Toda persona tiene
derecho a oponerse a que otra use su propio nombre, si no acredita su derecho
legitimo a usarlo. El derecho a controvertir el uso indebido de un nombre por otra
persona, se transmite a los herederos del reclamante” (art. 53).

A su vez los articulos 54, 55,56 y 57 regulan todo lo relacionado al cambio
de nombre, mientras el 58 dispone que: “El seudénimo usado por una persona
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en forma que haya adquirido la importancia del nombre, puede ser tutelado al
tenor de los articulos precedentes de este capitulo”.

4.2.2 El domicilio (atributo de localizacion espacial)

Para determinarlos juridicamente (a los sujetos) se necesita localizarlos
dentro de un &mbito o lugar preciso. Para ejercer sus derechos y cumplir con sus
obligaciones, el sujeto debe quedar vinculado a un lugar determinado que sera
parte de su entorno juridico y en tal forma se constituye en atributo de su
personalidad. Ese lugar constituye su domicilio.

En ese sentido ninguna persona puede carecer de domicilio -principio de
necesidad- y sélo puede tener, en principio, un solo domicilio —principio de unidad
de domicilio-.

Como sucede con otros conceptos, el de domicilio, en sentido juridico, no
coincide necesariamente con el de domicilio, en sentido vulgar. Normalmente
designamos como domicilio el lugar donde habita o reside una persona. En
cambio, técnicamente, domicilio es el asiento juridico de la persona, el lugar
donde la ley tiene por ubicado a un sujeto a los efectos de imputacion de
derechos y obligaciones, el lugar donde nos podemos comunicar juridicamente
con él.

Como es légico, generalmente, el domicilio juridico, comporta o presume
vinculos de una persona con el lugar donde vive, por eso la determinacion del
domicilio juridico se hace sobre la base de un dato de la realidad., pero no
necesariamente.

La doctrina y la legislacion comparada han distinguido entre domicilio real
o voluntario y domicilio legal o de derecho.

Se llama domicilio real o voluntario a aquel que depende
exclusivamente de la voluntad de las personas y que, por lo tanto, puede ser
cambiado, también, voluntariamente. O sea, el individuo escoge donde quiere
viviry el Derecho consagra ese lugar como su domicilio.

En ese sentido el articulo 60 de nuestro Codigo Civil dice que: “El
domicilio real de una persona fisica es el lugar donde ha establecido la sede
principal de sus negocios e intereses. A falta de éste, el lugar donde se halle” y el
articulo 62 agrega que: “El cambio de domicilio para las personas fisicas se
efectla por su traslado a otro lugar con intencion de fijar alli la sede de sus
negocios o intereses” y que “la prueba de la intencion resulta de declaracion
hecha, tanto del funcionario competente del lugar que se abandona, como del
lugar donde se traslade el domicilio, a falta de declaracion expresa, la prueba de
la intencion dependera de las circunstancias”.

La expresion “sede principal de sus negocios e intereses” debe
interpretarse ampliamente queriendo decir el lugar donde habita, el lugar de su
familia, el lugar de su trabajo o de sus intereses sociales, por lo cual su eleccion
es algo que el Derecho deja a la libre voluntad de las personas. De alli, también,
que el sujeto pueda cambiar de domicilio, comunicando su intencion a las
autoridades correspondientes del lugar que deja o del lugar al que llega. La
prueba de esa intencion —en el caso de que no se haya comunicado- puede
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hacerse mediante declaracion de los funcionarios competentes del lugar que se
abandona o del lugar al cual se llega.

Se llama domicilio legal o de derecho al lugar donde la ley presume, sin
admitir prueba en contra, que una persona se encuentra permanentemente para
el ejercicio de sus derechos y cumplimiento de sus obligaciones. La ley
costarricense, sumamente insuficiente en el tema, solo se refiere al caso de “los
menores y los mayores en curatela que tendran por domicilio el de sus
representantes legales” (art. 64 C.C) y de “las personas recluidas en un
establecimiento carcelario, correccional o de otra indole que tendran por domicilio
el de dicho establecimiento mientras permanezcan en él” (articulo 65).

Esos dos tipos de domicilio pueden coexistir con los llamados domicilios
especiales que son aquellos constituidos por las personas para uno o mas
asuntos determinados. En ese sentido dispone el articulo 63 C.C que “podran
establecerse domicilios especiales por ley o acto juridico”. Ejemplos de domicilio
especiales establecidos por ley son los electorales, los procesales o los
tributarios, para esos exclusivos efectos. Ejemplo tipico de domicilios por actos
juridicos son los domicilios contractuales.

El propio articulo 63 dispone que, para el caso de domicilio por actos
juridicos, éste es valido solo si se hace en documento publico o en documento
privado, desde que este sea reconocido, prohibiéndose dejar el encargo a un
tercero para elegir el domicilio especial.

En conclusion, solo puede existir un domicilio (real o legal) aunque
pueden establecerse domicilios especiales s6lo a determinados efectos.

4.2.3 El estado (atributo de posicion juridica)

Los sujetos estan sometidos a normas que les asignan una posicion
determinada, reconociéndoles como algo que forma parte de su vida juridica. Esa
situacion o posicion juridica constituye el estado de una persona. La necesidad
de tenerlo determinado por la ley, en virtud de hechos que la misma ley
establece, hace del estado un elemento o atributo constitutivo de la personalidad.

El estado de una persona (del latin: status, conditio) es la posicion juridica
gue ocupa en determinadas estructuras de la sociedad. El estado se determina
por una serie de cualidades personales, denominadas cualidades constitutivas
del estado, por ejemplo: la cualidad de nacional o extranjero o de casado o
soltero A cada una de estas cualidades o estados corresponden particulares
derechos y obligaciones

En el Derecho romano, las personas podian ser consideradas bajo tres
aspectos diferentes. Desde el punto de vista de la libertad -status libertatis- las
personas se distinguian en libres o esclavas; en cuanto habitantes de la ciudad -
status civitatis-, las personas se clasificaban en ciudadanos, latinos y peregrinos;
como miembros de la familia -status familiae-, se distinguia entre sui iuris y alieni
iuris. La situacién legal y los derechos de las personas, variaban
considerablemente segun fuese su condicion, considerada bajo los tres aspectos
enunciados. Para ser sujeto de derecho se requerian los tres estados, faltando
todos o alguno de ellos, los derechos se modificaban.
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La esclavitud ha desaparecido en la mayoria de los paises del mundo;
“Toda persona es libre en la Republica, quien se halle bajo la proteccion de sus
leyes no podré ser esclavo ni esclava” reza el articulo 20 de nuestra Constitucion.
El estado en relacion a la organizacion politica se ha modificado y algo similar
sucede son el estado de familia.

Modernamente han subsistido dos estados: el estado politico y el estado
civil, segun se considere a la persona en su relacibn con determinada
organizacion politica o con determinada organizacion familiar.

Para una determinada organizacion politica, la de Costa Rica, por
ejemplo, las personas que deban someterse a sus normas e instituciones, son
costarricenses o extranjeras. Para Costa Rica hay personas cuyo estado politico
es nacional y otras cuyo estado es extranjero.

La propia Constitucion Politica determina quienes lo son y sus principales
derechos y obligaciones. Esta dedica todo un Titulo a “Los costarricenses”
indicandonos quienes son costarricenses por nacimiento (articulo 13), quienes lo
son por naturalizacion (articulos 14 y 15) y otro Titulo a “Los extranjeros”
estableciendo que éstos “tienen los mismos deberes y derechos individuales y
sociales que los costarricenses, con las excepciones y limitaciones que esta
Constitucion y las leyes establecen” (articulo 19).

Aunque en el mundo moderno cada vez es menos importante la
distincién, no puede decirse, sin embargo, que carezca entre nosotros de toda
influencia; por el contrario, en lo que concierne a los derechos y obligaciones de
caracter politico, la diferencia es fundamental. Solo los nacionales tienen todos
los derechos y obligaciones de naturaleza politica, solo ellos pueden elegir y ser
elegidos. Los extranjeros “no pueden intervenir en los asuntos politicos del pais”
(articulo 19 constitucional).

Para el Derecho Privado la distincién carece de total importancia, sobre
todo a partir de la jurisprudencia de nuestra Sala Constitucional, quien ha
establecido una absoluta equiparacion entre nacionales y extranjeros en este
campo, y de la legislacion ordinaria, como la Ley de Promocion de la
Competencia y Defensa Efectiva del Consumidor, quien eliminé toda disposicion
sobre licencias, autorizaciones y restricciones para ejercer actividades
comerciales que tuvieran en consideracion la nacionalidad de las personas
(articulo 6, parr. 1).

Por otra parte, como miembro de una determinada familia una persona
posee calidades derivadas del parentesco: soltero, casado, separado, viudo o
divorciado; dichas cualidades constituyen su estado civil y determinan
particulares derechos y obligaciones no soélo frente a los miembros de su grupo
familiar sino, también, ante el resto de la sociedad.

Habria que comenzar recordando ciertas disposiciones constitucionales
vinculadas al tema, como la del articulo 52, que consagra la igualdad de
derechos de los conyuges, la del articulo 53, que establece que los padres tienen
con sus hijos habidos fuera del matrimonio las mismas obligaciones que con los
nacidos en él y que toda persona tiene derecho a saber quienes son sus padres,
y la del articulo 54, que prohibe toda calificacién personal sobre la naturaleza de

11



CONCEPTOS FUNDAMENTALES DE DERECHO PRIVADO — CARLOS A. MANAVELLA

la filiacion. Todo un sector del ordenamiento, el Derecho de familia, regula en
detalle los derechos y obligaciones de los participes en la organizacion familiar.

4.2.4 Lacapacidad (atributo de titularidad)

Cuando se habla de capacidad es necesario inmediatamente distinguir
entre dos conceptos: la capacidad de derecho y la capacidad de hecho. Como
veremos a continuacién, no se trata de dos “especies” que pertenecen a un
mismo género, ni dos divisiones ni clases de la capacidad. Se trata de dos ideas
distintas, aunque logicamente ligadas.

Se le llama capacidad de derecho, capacidad juridica o capacidad de
goce (de derechos) a la aptitud que tiene (0 no tiene) una persona para
adquirir derechos y contraer obligaciones o, lo que es lo mismo, para ser
considerado sujeto de Derecho. La capacidad de derecho es la que permite a
toda persona fisica gozar, ser titular, de sus derechos y responsable de sus
obligaciones.

En nuestro ordenamiento, no existiendo situaciones condicionantes de la
capacidad de derecho, toda persona fisica, por el s6lo hecho de ser persona,
posee capacidad de derecho; no existen en Costa Rica incapacidades de
derecho ni pueden establecerse limitaciones algunas a esa capacidad; la
capacidad de derecho se tiene o no se tiene —en el caso de ordenamientos que
consagran la esclavitud o la muerte civil-.

Por lo tanto, se trata de un error grosero el contenido en el articulo 46 de
nuestro Codigo Civil que luego de sostener enfaticamente que “la capacidad
juridica es inherente a las personas durante su existencia, de un modo absoluto y
general” anade que “respecto de las personas fisicas, se modifica o se limita,
segun la ley, por su estado civil, su capacidad volitiva o cognoscitiva 0 su
capacidad legal...”.

Por otra parte se llama capacidad de hecho, capacidad de actuar o
capacidad de ejercicio (de derechos) a la aptitud que tiene (o0 no tiene) una
persona para poder ejercer por si misma los derechos que goza (en cuanto
capaz de derecho). En Costa Rica, toda persona es capaz de derecho mas no,
necesariamente, capaz de hecho, ya que existen incapacidades de hecho. Las
personas incapaces de hecho, debido a sus impedimentos, no pueden ejercer
los derechos que gozan por si mismas, debiendo hacerlo, necesariamente, a
través de sus representantes legales.

No se trata, como parece insinuarlo el recientemente mencionado articulo
46, de “limitaciones” a la capacidad de derecho -la que siempre permanece
intacta hasta la muerte- sino de situaciones independientes y especiales que
impiden a la persona incapaz de hecho de actuar por si misma. Basicamente
estas situaciones son: la minoridad y la demencia con los alcances que a
continuaciéon, brevemente, acotamos.

Respecto a la minoridad nuestro Cdédigo Civil establece que “son
mayores de edad las personas que han cumplido dieciocho arnos; y menores las
gue no han llegado a esa edad” (articulo 37) distinguiendo entre el menor de
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quince anos a quien se considera “absolutamente incapaz para obligarse por
actos o0 contratos que personalmente realice, salvo lo determinado
especificamente por la ley” (articulo 38) y el menor mayor de quince anos cuyos
actos realizados por si mismo, siendo todavia menor, seran relativamente nulos
y podran anularse a solicitud de su representante o del mismo menor cuando
alcance la mayoridad salvo si se ejecutare o0 celebrare el acto o contrato
diciéndose mayor y la parte con quien contraté tuviere motivo racional para
admitir como cierta la afirmacion (articulo 39).

Habria que agregar que la reforma operada por la Ley N° 9406 del 2017-
conocida como “Ley de relaciones impropias”- introdujo una reforma al inciso 7)
del articulo 14 del Cdédigo de Familia prohibiendo a las personas menores de
dieciocho afios a contraer matrimonio, agregando en el articulo 64, que la
nulidad del matrimonio se declarard de oficio y que el Registro Civil no
inscribira el matrimonio de las personas menores de dieciocho afios.

Interesante resultan algunos regimenes especiales para menores como el
establecido en la Ley de Justicia Penal Juvenil, N° 7576, aplicable a todas las
personas que tengan una edad comprendida entre los doce afios y menos de
dieciocho afios al momento de la comisién de un hecho tipificado como delito o
contravencion en el Codigo Penal o leyes especiales (art. 1) y que diferencia
entre dos grupos etarios a los fines de su aplicacion -proceso, sanciones y
ejecucion-; uno, a partir de los doce afios de edad y hasta los quince afios de
edad y, otro, a partir de los quince afos de edad y hasta tanto no se hayan
cumplido los dieciocho afios de edad.

Su articulo 6 establece que los actos cometidos por un menor de doce
afos de edad, que constituyan delito o contravencion, no serén objeto de esta
ley; la responsabilidad civil quedara a salvo y se ejercerd ante los tribunales
jurisdiccionales competentes. Sin embargo, los juzgados penales juveniles
referirdn el caso al Patronato Nacional de la Infancia, con el fin de que se le
brinde la atencidén y el seguimiento necesarios. Si las medidas administrativas
conllevan la restriccion de la libertad ambulatoria del menor de edad, deberéan ser
consultadas al Juez de Ejecucion Penal Juvenil, quien también las controlara.

En relacion a la demencia se dice que “los actos o contratos que se
realicen sin capacidad volitiva y cognoscitiva seran relativamente nulos, salvo
que la incapacidad esté declarada judicialmente, en cuyo caso seran
absolutamente nulos” (articulo 39). De este modo, el articulo distingue entre
dementes no declarados y dementes declarados en juicio, estableciendo que los
actos de los primeros seran relativamente nulos y, los de los segundos,
absolutamente nulos.

5. La persona juridica
5.1 El problema de la naturaleza de las personas juridicas
Como hemos adelantado, hablamos de personas fisicas y de personas

juridicas, para designar, en el primer caso, al ser humano y, en el segundo, a los
demas entes a los cuales el ordenamiento atribuye derechos y obligaciones.
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Aceptada la idea de la existencia de las llamadas personas juridicas, la
discusion se trasladd a explicar cual era el motivo que llevaba a atribuirles a esos
entes tal calidad cuando, en realidad, no eran hombres. Contestando el
interrogante, han surgido, a lo largo del tiempo, muchas teorias. A todas ellas se
las puede agrupar, basicamente en tres.

Un primer tipo de teorias —conocidas como negativistas- negaban la
existencia de las personas juridicas, diciendo que los unicos entes “reales” eran
las personas fisicas y que a aquello que se les mal llamaba “personas juridicas”,
en realidad, no eran tales. Son cualquier otra cosa pero no personas juridicas.

Un ejemplo de este tipo de teorias es el “teoria de los derechos sin sujeto”
(BRINZ- WINDSCHEID), para la cual las llamadas “personas juridicas” no son
personas sino patrimonios afectados a un fin. Segun BRINZ, los patrimonios
pueden ser personales -aquellos que pertenecen a un ser humano determinado-
0 impersonales o de destino, que son aquellos que carecen de duefio, pero que
se encuentran al servicio del logro de un fin concreto; pese a que esos
patrimonios no pertenecen a una persona fisica determinada, el Derecho les
confiere ciertas facultades; existen, pues, derechos, pero no sujetos, sino un
conjunto de bienes y una finalidad que se consideran como titulares de ellos.

Evidentemente, la teoria parte de una grave confusion entre sujetos y
cosas, ya que el patrimonio no es sino un conjunto, una universalidad de cosas.
Después de haber explicado la nocion de sujeto de derecho dicha opinion es
insostenible. Decia Carlos J. GUTIERREZ que si admitimos la esencialidad del
sujeto, ya sea éste un hombre o una entidad formada por varios hombres,
tenemos que reconocer que los derechos y los deberes deben ser siempre
atribuidos a alguien; debe haber siempre una persona o personas que asuman la
titularidad de las consecuencias juridicas.

A un segundo tipo de teorias se las conoce como teorias de la ficcion y
su méximo exponente fue SAVIGNY. Para él la persona juridica por excelencia
es el hombre, en cuanto ser racional digno, merecedor de tal condicion. Las
llamadas “personas juridicas” son entes colectivos a los cuales, ficticiamente,
artificialmente, el Derecho les asigna una condicion similar al hombre en atencién
a la presencia de un patrimonio y un fin al cual ese patrimonio es asignado;
precisamente, a ese fin se le concede personalidad juridica, para que, a través de
sus representantes, pueda llevar a cabo los actos necesarios a su cumplimiento.

Expresiones como “personas de existencia ideal” —frente a “personas de
existencia visible”- o “personas ficticias” o “personas morales” derivan de estas
explicaciones tedricas.

Un tercer tipo de teorias —llamadas realistas- sostienen que estos entes
no son seres ficticios sino entes reales. Las llamadas “personas juridicas”,
evidentemente, no tienen la misma realidad que las personas fisicas, en cuanto
no son seres biopsiquicos, pero son realidades juridicas que, indudablemente,
juegan un importantisimo papel en la vida social y econémica. Inclusive, muchas
de ellas, con inmensos poderes econémicos y politicos, como sucede con los
grandes estados contemporaneos o las grandes corporaciones multinacionales.

Pero la pregunta se traslada, si son entes reales ¢qué son? Aqui
encontramos también distintas explicaciones, aunque la mas interesante y
14
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aceptada es la que sostiene que la persona juridica es una institucion
reconocida por el Derecho.

La teoria explica que una institucion es una agrupaciéon de personas, con
fines comunes licitos y patrimonio propio, organizada y con un Organo de
representacion; cuando a esa institucion el Estado la reconoce como sujeto de
Derecho estamos en presencia de una persona juridica. De esta misma
explicacion surgen los elementos indispensables para que se constituya una
persona juridica.

5. 2 Los elementos de la persona juridica

Para que una agrupacion humana pueda convertirse en persona juridica
es preciso que en su formacion concurran determinados elementos idéneos para
constituirla. No todo grupo de personas, por bien organizado que se encuentre,
constituye una persona juridica. Frecuentemente se encuentran agrupaciones
humanas constituidas para llevar a cabo determinadas actividades, pero que no
son propiamente personas juridicas. Esas agrupaciones actlan de hecho pero no
constituyen entidades de derecho capaces de intervenir como tales. El fenémeno
de la personificacion juridica requiere un proceso de gestacion durante el cual
deben ir dandose los elementos que la conforman. A saber:

a) Unaagrupacién de personas

El sustrato sociolégico que conforma la realidad de la persona juridica, en
cuanto institucion, viene dado por una agrupacion de hombres, agrupacion que
puede ser pequefia 0 vasta pero que se justifica cuando dos a méas personas
deciden unirse establemente para constituir un nuevo ente juridico independiente
de cada uno de los sujetos individuales que la integran. Tales agrupaciones se
forman naturalmente porque el esfuerzo aislado e individual del hombre no le
permite conseguir ciertos fines para los cuales es indispensable la suma de todos
esos esfuerzos individuales, que las convierten en una fuerza colectiva capaz de
conseguir lo que no podrian individualmente. Naturalmente, para que estas
agrupaciones puedan cumplir los fines propuestos, deben participar en la vida
juridica de la sociedad y para ello necesitan ser reconocidos como sujetos de
derecho, transformandose asi de simples agrupaciones naturales en personas
juridicas.

Asi se crea un sujeto de Derecho nuevo, dotado de personalidad juridica
propia, con aptitud suficiente para adquirir bienes y obligarse por si misma,
enteramente diferenciado de la personalidad de todas las personas fisicas que la
integran.

b) Fines comunes

Esas personas se agrupan establemente persiguiendo un fin comun licito
gue no es posible alcanzar individualmente. Precisamente, en el reconocimiento
de esta necesidad de colaboracién, se encuentra la justificacion de extender la
calidad de sujetos de derecho a otros entes que no son las personas
individualmente consideradas. En cierto modo, el fin de la entidad viene a ser el
motivo por el cual se forma en nuevo ente.
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Pero ese fin debe reunir ciertos requisitos. En primer término, deber ser
licito ya que el Estado jamés podria autorizar la creacion de organismos dotados
de personalidad juridica que persiguieran propositos ilicitos, inmorales o
contrarios al orden publico. No interesa la clase de fin que se persiga, puede ser
lucrativo, cultural, deportivo, etc... Debe también ser colectivo y no individual,
pues se faltaria a la esencia misma de estas entidades, si se propusieron
favorecer a una sola persona y no a un grupo mas o menos numeroso. El fin
debe ser, ademas, duradero o permanente, no meramente transitorio. No quiere
esto decir que deba ser perpetuo o indefinido, sino que ha de durar algun tiempo
y que no puede ejecutarse de una sola vez. También tiene que ser determinado
y posible. Una absoluta vaguedad de fines no seria compatible con el surgir de
una institucion, que en su fin encuentra su individualidad, quedando en la
incertidumbre su campo de accién y dejando sin freno la potestad de los que la
representan y administran. Del mismo modo, el fin no debe ser permanentemente
imposible, por razones naturales o juridicas, porque en tal caso la asociacion
veria, desde su origen mismo, prohibida su actividad.

c) Patrimonio propio

Esta agrupacion, para la consecucion de sus fines conforma un patrimonio
propio e independiente del patrimonio de las personas que la integran.

d) Unaorganizacion estable

Para el cumplimiento de esos fines, ese conjunto de personas debe
organizarse, sus participes deben unificar sus voluntades en torno a esos
propositos, para dar lugar al nacimiento de un nuevo sujeto. Para ello los sujetos
individuales deben aceptar participar en una agrupacion gue genera numerosos y
complejos vinculos entre ellos.

e) Un organo de representacion

Siendo las personas juridicas entes colectivos carentes de sustantividad
propia, nunca podran actuar juridicamente por si mismas siendo indispensable
gue personas fisicas, en su representacion, lo hagan por ella. Para eso estos
entes crean un 6rgano —ocupado por personas fisicas- quienes manifiestan la
voluntad en nombre del ente.

f) Elreconocimiento estatal

Existen instituciones que comienzan a realizar una loable y reconocida
labor en algin campo de la vida social o econémica de un pais, que obtienen
reconocimiento en la sociedad, pero nunca buscan su reconocimiento como
persona juridica. Pero es el reconocimiento del Estado el que tiene carécter
constitutivo, el que creay atribuye la personalidad juridica.

Para KELSEN, el sujeto del Derecho, persona fisica o juridica, no es mas
gue un centro ideal de imputacién normativa, un punto de referencia al cual el
Derecho atribuye un conjunto de derechos y deberes; a veces ese centro es un
ser humano a veces un ente colectivo.
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Es comprensible entonces esta evolucion tedrica desde momentos
histéricos en donde el predominio del individualismo impedia concebir que
hubiera otra realidad juridica fuera del individuo y, por légica, considerar que todo
lo que no fuera un ser humano particular -y los entes colectivos no lo eran- tenia
gue tratarse de una ficcion. Sin embargo, con una debida comprension del
instituto, de sus caracteristicas y manifestaciones, es posible aceptar la realidad
de estos entes.

5.3 Los atributos de la personalidad

Como hemos dicho, la idea de persona lleva al examen de aquellos
elementos constitutivos llamados atributos de la personalidad. Corresponde
aqui analizar esos atributos en relacion a la persona juridica.

a) El nombre (atributo de individualizacién)

Ser persona equivale a poder ser individualizada, el nombre es la forma
de individualizar al sujeto del derecho. Al igual que la persona fisica la persona
juridica tiene el derecho y la obligacion de tener nombre. Las leyes especiales
gue se ocupan de los distintos tipos de personas juridicas regulan todo lo relativo
a este atributo.

b) El domicilio (atributo de ubicacion fisica)

Para ubicarlos juridicamente, a los sujetos, se necesita localizarlos dentro
de un lugar preciso. Ese lugar constituye su domicilio. Dice el articulo 61 del
Cadigo Civil: “El domicilio de las personas juridicas reconocidas por la ley, es el
lugar donde esta situada su direccién o administracion, salvo lo que se dispusiere
por sus estatutos o leyes especiales. Cuando tenga agentes o sucursales
permanentes en lugares distintos de aquel en que se halle la direccion o
administracion, se tendra también como su domicilio el lugar de la sucursal o
agencia, respecto a los actos o contratos que ejecuten o celebre por medio del
agente”.

Se trata de una disposicion antigua en muchos casos tacitamente
reformada por las leyes especiales de cada tipo de persona juridica que también
se ocupan de este tema.

Cuando nos referiamos a las personas fisicas sefialabamos entre sus
atributos al estado —politico y civil- y a la capacidad —de derecho y de hecho.
Légicamente el estado, tanto el civil como politico, es algo connatural a la
persona fisica, no pudiéndose aplicar estos conceptos a la persona juridica.

En relacion a la capacidad, la dicotomia capacidad de derecho-capacidad
de hecho también tiene razon de ser Unicamente para las personas fisicas. Las
personas juridicas son entes puramente de derecho y lo que tendriamos que
decir es que lo que el Estado les otorga es la capacidad juridica.

Dice el articulo 33 del Cddigo Civil: “La existencia de las personas
juridicas proviene de la ley o del convenio conforme a la ley. El Estado es de
pleno derecho persona juridica”.
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Llama la atencion el déficit en el tratamiento de las personas juridicas en
el Cddigo Civil, a las cuales, a parte de los breves textos mencionados, dedica
apenas dos articulos, del cual uno resulta interesante sélo como texto historico
para el estudio de los entes sin fines de lucro.

Dice el articulo 43: “Las personas juridicas por tiempo ilimitado y las que
aunque por tiempo limitado no tienen por objeto el lucro no podran adquirir bienes
inmuebles a titulo oneroso; y los que adquieran a titulo gratuito seréan convertidos
en valores muebles dentro de un afio contado desde la adquisicién. Si no se
hiciera la conversién en ese tiempo, el Estado podra hacerlos rematar
judicialmente, entregando a la respectiva entidad el producto liquido de la venta.

Esta prohibicibn no comprende al Estado, sus instituciones,
Municipalidades y las Asociaciones Cooperativas, ni a los bienes inmuebles que
fueren indispensables para el cumplimiento de los fines de las personas juridicas
mencionadas en este articulo”.

Se comprende este tratamiento poco generoso cuando se toma en cuenta
que estamos en presencia de textos del siglo XVIII que todavia conservaban la
desconfianza hacia este tipo de agrupaciones humanas, al haber depositado toda
su fe en la persona fisica, en el individuo.

5.4 Clases de personas juridicas

Basicamente, se admite dos grandes categorias de personas juridicas: las
de personas juridicas de Derecho publico y las personas juridicas de
Derecho privado. Aunque no son pacificos los criterios utilizados para
diferenciarlas ya que algunos toman en cuenta el origen de la persona —segun
procedan de la voluntad de particulares o del Estado- o el fin —segun que busque
fines publicos o privados- o la funciébn —segun cumplan funciones publicas o
privadas, lo cierto es que las personas de Derecho publico son aquellas que
forman parte del Estado y personas de Derecho privado aquellas que no forman
parte del Estado ni tienen autoridad derivada de éste.

Examinemos rapidamente los principales tipos de personas juridicas.
5.4.1 Las personas juridicas de Derecho publico

La actuacién del Estado requiere de toda una compleja estructura técnico-
juridica, conformada por Organos atribuidos de competencia, que permita su
desenvolvimiento. La Ley General de la Administracion Publica dispone que la
Administracion Publica estara constituida por Estado y los demas entes publicos
y, por su parte, la Ley Reguladora de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa
sefiala que se entendera por Administracion Publica: el Poder Ejecutivo, los
Poderes Legislativo y Judicial en cuanto realizan, excepcionalmente, funcion
administrativa; y las municipalidades, instituciones autonomas y todas las demas
entidades de Derecho Publico.

Asi, desde una perspectiva muy general, su pueden observar dos grandes
categorias de entes publicos: el ente publico mayor —el Estado- y los entes
publicos menores -el resto de los entes publicos diferentes al Estado y creados
por éste-.
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Nos dice JINESTA LOBO que el ente publico mayor es sinénimo de
Estado o de Administracion Puablica central y se trata de un ente territorial con
fines generales puesto que debe atender todos los intereses publicos todo el
territorio nacional. Por otra parte, el conjunto de los entes publicos menores es
sindbnimo de Administracion Publica descentralizada; se trata de entes creados
por el propio Estado para atender una serie de fines especiales que
originariamente le correspondian a aquél; sobre estos entes menores el Estado o
ente pablico mayor ejerce una tutela administrativa que le permite dirigir su
actuacion para lograr mayor coherencia y unidad en la satisfaccion de los
intereses publicos. Dentro de los entes publicos menores podemos encontrar
unos de caracter territorial (municipalidades), institucional (instituciones
autébnomas y semiautbnomas) y corporativo (colegios profesionales y las
corporaciones productivas).

Al escoger el modelo de descentralizacion, el Estado costarricense,
acepta la coexistencia, en el ambito de la organizacion administrativa, de una
serie de entes publicos menores distintos del Estado, que tienen encomendada la
realizacion de fines publicos especificos, dotados de personeria juridica
independiente, patrimonio propio, autonomia financiera y de atribucion de
competencias especificas, exclusivas y no concurrentes.

Dependiendo del grado de autonomia de los entes menores se puede
establecer una tipologia de los entes segun el grado de autonomia.

Existen entes con un primer grado de autonomia. Se trata de aquellos
con autonomia administrativa que le permite realizar sus fines sin estar sujeto a
otro ente. Estos entes pueden auto-administrarse, es decir, manejar sus recursos
humanos y materiales de la forma que los estime mas conveniente; con rigor
conceptual, no deberia hablarse en estos casos de autonomia sino de autarquia.
Este grado es el méas elemental y todo ente pablico menor lo tiene por el simple
hecho de serlo. En Costa Rica este grado de autonomia lo tienen las instituciones
autbnomas y semiautonomas.

Encontramos un segundo grado de autonomia, denominada autonomia
politica o de gobierno, consistente en la facultad de auto-gobernarse
politicamente, o sea, de senalar sus propios lineamientos y fines, a través de
una potestad de planificacién, sin que el Estado central pueda imponerle criterios
en el area de su competencia. Este es el grado de autonomia que poseen las
Municipalidades -entes territoriales con autonomia administrativa y politica-, la
Caja Costarricense del Seguro Social -por expresa disposicion constitucional-, y
la Autoridad Reguladora de los Servicios Publicos (ARESEP) —por mandato de su
propia ley—.

Por dltimo, existen entes con un tercer grado de autonomia,
denominada organizativa o plena, consistente en la potestad de auto-
organizarse estableciendo su propia organizacion fundamental, esto es,
definiendo sus 6rganos principales, su constitucion y distribucion de funciones en
ausencia o con exclusion de la ley ordinaria, por lo que sélo puede ser atribuida
por mandato constitucional. Tal como sucede, en nuestro medio, por expresa
disposicion del articulo 84 de la Constitucion Politica, con las universidades
publicas.
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5.4.2 Las personas juridicas de Derecho privado

Estas personas surgen a la vida juridica cuando una pluralidad de sujetos
busca la consecucién de determinados fines. Precisamente, por esa razén es que
el ordenamiento juridico presenta distintos tipos de personas, con formas,
contenidos y estructuras aptos para la realizacion de esos fines, que determinan
su especifica naturaleza juridica y que los sujetos agrupados pueden escoger
segln sus particulares intereses.

Asi, se distingue, dentro del campo de las personas juridicas privadas,
entre dos grandes categorias: las de tipo asociativo y las de tipo fundacional.

En las personas juridicas de tipo asociativo predomina el elemento
subjetivo, ya que lo sujetos agrupados constituyen el elemento primordial, tal
como sucede en las sociedades —civiles o comerciales- y en las asociaciones
propiamente dichas, en donde la voluntad de los socios 0 asociados se
manifiesta no sélo en el momento de su constitucion, sino también durante su
desarrollo. En cambio, en las personas juridicas de tipo fundacional —
fundaciones-, el fundador, una vez manifestada su voluntad de afectar un
patrimonio a un fin altruista, se desprende de su administracion. En este sentido,
las fundaciones, constituyen un tipo especifico de persona juridica donde el
elemento patrimonial es el centro conceptual.

Entonces, por un lado, tenemos las personas juridicas de tipo asociativo,
sociedades (civiles o comerciales) y asociaciones.

En las sociedades, los socios se agrupan con fines no mercantiles, como
sucede en el caso de las sociedades civiles, o con fines mercantiles, tal como
sucede en los distintos tipos de sociedades comerciales —de hecho, an6nimas,
de responsabilidad limitada, etc...-.

Para determinar el caracter de una sociedad no basta atender a la
calificacion que le hayan dado las partes, ni a la forma bajo la cual ha sido
constituida; es necesario considerar la naturaleza de las actividades de la
sociedad.

La esencia de una sociedad civil, en su version tradicional, consiste en
un contrato donde las partes convienen en aportar en comun dinero, bienes o
industria con el objeto de participar del beneficio que de ello pueda resultar, no
siendo necesario que se hagan con animo de lucro; actualmente se admite la
posibilidad de supuestos que no implicarian necesariamente el animo de lucro,
como sucede en las sociedades de mero uso o disfrute de una cosa.

La sociedad mercantil tiene como objeto la realizacién de actos de
comercio o, en general, una actividad sujeta al Derecho mercantil. ElI Cédigo de
Comercio de Costa Rica regula cuatro tipos de sociedades mercantiles: sociedad
en nombre colectivo;la sociedad en comandita simple,la sociedad de
responsabilidad limitada y la sociedad an6nima, tipos societarios disefiados para
gue los socios lucren.

En cambio, en las asociaciones, los asociados se unen para fines
cientificos, artisticos, deportivos, benéficos, de recreo y cualesquiera otros licitos
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gue no tengan por unico y exclusivo objeto el lucro o la ganancia; pueden adquirir
toda clase de bienes, celebrar contratos de cualquier indole y realizar
operaciones licitas de todo tipo, encaminadas a la consecusion de sus fines.

El régimen legal de las asociaciones aparece en Costa Rica de manera
general en la Ley de Asociaciones, acompafnada por una serie de leyes conexas,
por ejemplo, Ley de Asociaciones Deportivas, Ley de Asociaciones de Desarrollo
Comunal, etc...

Por otro lado, en las de tipo fundacional, las fundaciones, los fundadores
afectan un patrimonio para ser administrado y se separan, por lo cual el
patrimonio a ser administrado constituye el elemento central de las fundaciones.

En el ordenamiento juridico costarricense, las asociaciones y las
fundaciones son las Unicas personas juridicas que presentan el elemento comudn
de ausencia del animo de lucro, aunque se diferencian entre ellas por la primacia
del elemento subjetivo en la primera y el elemento objetivo en la segunda. Esta
sustancial diferencia hace que, no obstante ser ambas entidades ideales de
derecho privado organizadas sin animo de lucro, presentan rasgos especificos
tanto en su constituciéon como en su desenvolvimiento, haciéndolas merecedoras
de tratamientos legislativos diferenciados.

Citas

1 Manavella, Carlos A. Conceptos juridicos fundamentales. Ed. IVSTITIA. San
José. 2007 p. 65 y sig.
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