
 

 

 

 

  



 

 

UCI 
Sustento del uso justo de materiales protegidos por 

derechos de autor para fines educativos 

La UCI desea dejar constancia de su estricto respeto a las legislaciones relacionadas con la 
propiedad intelectual. Todo material digital disponible para un curso y sus estudiantes tiene 
fines educativos y de investigación. No media en el uso de estos materiales fines de lucro, se 
entiende como casos especiales para fines educativos a distancia y en lugares donde no 
atenta contra la normal explotación de la obra y no afecta los intereses legítimos de ningún 
actor. 

La UCI hace un USO JUSTO del material, sustentado en las excepciones a las leyes de 
derechos de autor establecidas en las siguientes normativas: 

a- Legislación costarricense: Ley sobre Derechos de Autor y Derechos Conexos, 
No.6683 de 14 de octubre de 1982 - artículo 73, la Ley sobre Procedimientos de 
Observancia de los Derechos de Propiedad Intelectual, No. 8039 – artículo 58, 
permiten el copiado parcial de obras para la ilustración educativa. 
b- Legislación Mexicana; Ley Federal de Derechos de Autor; artículo 147. 
c- Legislación de Estados Unidos de América: En referencia al uso justo, menciona: 
"está consagrado en el artículo 106 de la ley de derecho de autor de los Estados 
Unidos (U.S,Copyright - Act) y establece un uso libre y gratuito de las obras para 
fines de crítica, comentarios y noticias, reportajes y docencia (lo que incluye la 
realización de copias para su uso en clase)." 
d- Legislación Canadiense: Ley de derechos de autor C-11– Referidos a 
Excepciones para Educación a Distancia. 
e- OMPI: En el marco de la legislación internacional, según la Organización Mundial 
de Propiedad Intelectual lo previsto por los tratados internacionales sobre esta 
materia. El artículo 10(2) del Convenio de Berna, permite a los países miembros 
establecer limitaciones o excepciones respecto a la posibilidad de utilizar lícitamente 
las obras literarias o artísticas a título de ilustración de la enseñanza, por medio de 
publicaciones, emisiones de radio o grabaciones sonoras o visuales. 

Además y por indicación de la UCI, los estudiantes del campus virtual tienen el deber de 
cumplir con lo que establezca la legislación correspondiente en materia de derechos de autor, 
en su país de residencia. 

Finalmente, reiteramos que en UCI no lucramos con las obras de terceros, somos estrictos con 
respecto al plagio, y no restringimos de ninguna manera el que nuestros estudiantes, 
académicos e investigadores accedan comercialmente o adquieran los documentos disponibles 
en el mercado editorial, sea directamente los documentos, o por medio de bases de datos 
científicas, pagando ellos mismos los costos asociados a dichos accesos. 

El siguiente material ha sido reproducido, con fines estrictamente didácticos e ilustrativos de los 
temas en cuestión, se utilizan en el campus virtual de la Universidad para la Cooperación 
Internacional – UCI – para ser usados exclusivamente para la función docente y el estudio 
privado de los estudiantes pertenecientes a los programas académicos. 
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Estructura de la conferencia

• Orígenes del abordaje zemiológico.
• Nueve críticas a la criminología.
• Vantajas del abordaje zemiológico:

– Más coherente conceptualmente
– Más ajustado teóricamente
– Comparativamente más fuerte
– Proporciona un desafío al discurso criminológico.

• La respuesta de la Criminología a la Zemiología.
• Conclusiones.



El Proyecto Zemiológico 1.

A finales de 1990 un grupo de la Universidad de Bristol deseaba
moverse más allá de los límites de la criminología con su enfoque en
el crimen.

Fuertemente influenciado por el trabajo de Christie:

“Tomando las categorías estatales como nuestro punto de partida,
somos capturados por los significados dados por el sistema oficial de
registro. Estamos, así, en riesgo de perder los innumerables
significados alternativos posibles... Es tiempo de contrareaccionar a
este desarrollo y mantenernos firmes en nuestro punto de partida;
actos – no crímenes – son los materiales básicos de nuestras
actividades.” Christie (1997:20-22)



Objetivo: intento de desarrollar una nueva
perspectiva en torno a la noción de daño más bien
que la de crimen.

Las ideas de Foucault sobre la materialidad de los
discursos constituyeron un importante elemento en
el proyecto.

Orígenes del término.

Primera conferencia sobre Zemiología tuvo lugar en
1998.

El Proyecto Zemiológico 2 



1. El “crimen” no tiene realidad ontológica. 
2. La criminología perpetúa el mito del crimen.
3. El “crimen” consiste en muchos hechos insignificantes.
4. El “crimen” excluye muchos daños graves.
5. Construyendo los “crímenes”.
6. La criminalización y el castigo infligen dolor.
7. El “control del crimen” es ineficaz. 
8. El “crimen" da legitimidad a la expansión del control 

del delito.
9. El “crimen" sirve para mantener relaciones de poder.

Nueve críticas a la criminología

Hillyard and Tombs, Beyond Criminology: Taking Harm Seriously (2004)



1. El “crimen” no tiene realidad ontológica. 

• Nada intrínseco a un hecho o acontecimiento.
• Box (1983).
• Christie (1977, 2004).
• Hulsman (1986).
• Mathiesen (1974).
• De Hann (1996).
• Steinert (1986).



Polución del aire (Estimado: 2010) 50,000

Accidentes laborales (Estimado: 2009) 21,000

Errores médicos (Estimado: 2012) 12,000

Accidentes de coche (Exacto:2015) 1804

Homicidios (Exacto: 2016) 653

Intoxicación alimentaria (Estimado: 2012) 500

Muertes derivadas de determinados daños en Reino 
Unido.

4. El “crimen” excluye muchos daños graves.



Una tipología del daño 1
Daños físicos

Muerte prematura o lesiones graves debidas a, por
ejemplo, la falta de alimentación, calentamiento o
alojamiento adecuados, polución, iatrogenia,
accidentes de tráfico.

Daños financieros/económicos

Formas de pérdida de bienes y dinero, como por
ejemplo: la venta fraudulenta de hipotecas, fondos y
pólizas de seguros de vida; apropiación de pensiones,
fraudes.



Daños emocionales/psicológicos 
Sufrimiento psicológico o emocional derivado de hechos 
fuera del control del individuo, por ejemplo: 
deportación después de vivir en Reino Unido por 50 
años; prisión y detención bajo la legislación terrorista.

Daños a la seguridad cultural
Pérdida de autonomía, desarrollo y crecimiento, acceso  
a los recursos culturales, intelectuales y recursos de
información generalmente disponibles en una sociedad 
dada.

Una tipología del daño 2



Problemas con la tipología

• El daño no tiene realidad ontológica.

• Nada diferencia entre la perspectiva del daño y 
nuestras propias visiones políticas.

• Posibilidad de tener una definición objetiva y 
democrática del daño social.

• Una muestra aleatoria de la población preguntada si 
está de acuerdo o no con una lista de daños sociales.



1. Conceptualmente más coherente
• Conceptualización del daño en la zemiología basada 

en ideas en torno a temas relacionados con justicia 
y libertad en la satisfacción de las necesidades 
humanas (Copson 2011, 2012). 

• Conceptualización del daño en criminología es muy 
distinta.

Hillyard, P. and Tombs, S. (2017) ‘Social harm and Zemiology’, in A. Liebling, 
S.Maruna, and L. McAra, The Oxford handbook of Criminology, Oxford:  Oxford 
University Press, 6th Edition.



• Desarrollada una única teoría de la economía política
del daño (Tombs and Hillyard, 2004).

• Comparada con el abanico de explicaciones para el
crimen de la criminología.

• Acepta que el sistema capitalista puede estar
organizado de maneras discretas, pero pone el foco
en la forma neoliberal de capitalismo.

• Defiende que es cualitativamente y
cuantitativamente más perjudicial que otras formas y
proporciona numerosas ilustraciones.

2. Teóricamente más ajustada 



3.  Comparativamente más fuerte
Permite que sean hechas comparaciones a través de
límites culturales e interdisciplinares fuera del corsé de
comportamientos predefinidos.

Proporciona una perspectiva más amplia sobre los
daños sociales que las personas experimentan
desde la cuna hasta la tumba.

Llama la atención para la parcialidad inherente del foco
en el “crimen”.

Permite una investigación mucho más amplia sobre
quien debe ser responsabilizado, no restringida por la
limitada noción de responsabilidad individualizadora.



4. Desafía el poder discursivo 

Noción de poder discursivo y nexo poder-saber 
desarrollado por Foucault. 

Ni Roi Ni Loi. Ni Rey ni Ley. Formas de poder 
permanecen incluso después que el Rey o la 
Reina perdieron sus cabezas. 

Hay que considerar la materialidad del “incesante 
parloteo” y del “discurso charlatán“ de la 
criminología (Foucault).



¿Que es “crimen”? Dado por hecho. Necesidad de un 
discurso para hacer distinciones.

¿‘Que es el crimen de robar un banco, comparado con 
el crimen de fundar uno?’(Bertolt Brecht).

Macnaughton-Smith (1970) ¿‘Que es crimen y por que 
luchamos contra él?’ ‘El aparato contra-criminal’; 
‘Instituciones centrales para molestar a la gente’; 
‘Personas cuyo trabajo es molestar a otras personas’; 
‘Molestadores profesionales como los altamente 
conceptuados humildes carceleros como jueces, 
abogados y políticos.

5. Silencia el “crimen”



El discurso del crimen y de la criminología
• Después de un día duro de trabajo, millones de 

personas se relajan y ven programas o series sobre 
crímenes en la TV.

• La mayoría de las Universidades en Reino Unido 
tienen un grado o doble titulación en Criminología.

• Criminología como disciplina viene expandiéndose 
mientras otras disciplinas en ciencias sociales 
declinan.

• Miles de estudiantes se gradúan cada año habiendo 
estudiado algún aspecto de la Criminología.

• Cada “criminoso común decente” podría tener su 
propio criminólogo para aconsejarlo!!
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Una variante contemporánea, significativa y de rápida
capacidad de expansión de la criminología crítica
viene siendo la zemiología o el estudio del daño social:
la intención es extender significativamente los
parámetros legítimos (énfasis añadida) del estudio
criminológico más allá del foco limitado de los hechos
nocivos definidos como tales por la ley criminal… y
establecer que la vasta gama de daños, por ejemplo,
sexismo, racismo e imperialismo y explotación
económica, podrían y deberían ser incluidos como
foco de preocupación de la investigación
criminológica.
(Burke, R.H. (2005) An introduction to criminological
theory, Cullompton, Devon: Willan.)

Reacción 1: Incorporación



Daños han sido perpetrados por el mundo, sin embargo,
la intensidad y la forma que toman varían dependiendo
de la región y población específica… Algunas veces estos
daños son reconocidos por la ley como ofensas
criminales. En muchos casos, no lo son. Ellos son
simplemente parte de la manera normal de hacer las
cosas, una actitud y una práctica que sólo pueden llevar
al desastre para todos. (White, R., Ed. (2009). Environmental
Crime: A Reader. Cullompton, Devon, Willan. p.1)

Reacción 1: Incorporación



La zemiología tanto coloca un espantapájaros (de la
criminología ortodoxa o dominante) para criticarla – lo
que parodia mucho las existentes y plurales formas
del trabajo criminológico contemporáneo – como a su
vez no es capaz de ofrecer un proyecto crítico para la
criminología que sea viable intelectual y
políticamente. (Hughes, G. (2007). The Politics of Crime and
Community. London, Palgrave Macmillan, p.198.)

Reacción 2: Apelo al pluralismo

Se equivoca: hay límites para trabajar dentro de la
disciplina.



Sin embargo el foco del resto de este libro será
analizar las tendencias y patrones del crimen
concebido en su forma al final indefendible… Un
atenuante es que mi análisis mostrará que la más
nociva tendencia en crimen y control puede ser mejor
explicada por la misma economía política neoliberal
que es también fuente de daños más amplios no
tratados por el sistema de justicia criminal.

(Reiner, R. (2007) Law and Order: The Honest Citizen’s Guide to 
Crime and Control, Cambridge: Polity. p. 43)

Reacción 4: Aceptar la crítica, pero quedarse



No sorprende que una pregunta antigua continúe
trastornando la Criminología Crítica del siglo XXI:
¿debería abandonar lo que considera ser la
disciplina comprometida de la criminología para
los criminólogos administrativistas y los
científicos del crimen?

(McLoughlin, E. (2011). Critical Criminology. What is 
Criminology. M. Bosworth and C. Hoyle. Oxford, Oxford 
University Press. p. 55.)

Reacción 5: Abandono posible 



Conclusiones

La Zemiología no está atada por las definiciones estatales
de la Criminología.

La Zemiología tiene una noción muy distinta de las
necesidades humanas.

Mientras la noción de “crimen” fuerza un foco en el
individuo: intencionalidad, mens rea, etc, Zemiología hace
hincapié en las estructuras.

Pero hay una fuerte demanda de justicia. Así, como John
Muncie expresó tan elocuentemente:



Más de 100 años de investigación criminológica
trajeron menos justicia social y más criminalización y
una expansión de los sistemas de justicia criminal. Es
difícil no estar de acuerdo… en que la construcción
de una disciplina alternativa basada en el daño social
pudiera ser menos exitosa.

(Muncie, J. (2005) ‘Book review of Beyond Criminology: Taking Harm
Seriously,’ Crime, Law and Social Change, 43(2):201)
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