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UCl
Sustento del uso justo de materiales protegidos por
derechos de autor para fines educativos

El siguiente material ha sido reproducido, con fines estrictamente didacticos e ilustrativos de los
temas en cuestion, se utilizan en el campus virtual de la Universidad para la Cooperacion
Internacional — UCI — para ser usados exclusivamente para la funcion docente y el estudio
privado de los estudiantes pertenecientes a los programas académicos.

La UCI desea dejar constancia de su estricto respeto a las legislaciones relacionadas con la
propiedad intelectual. Todo material digital disponible para un curso y sus estudiantes tiene
fines educativos y de investigacion. No media en el uso de estos materiales fines de lucro, se
entiende como casos especiales para fines educativos a distancia y en lugares donde no
atenta contra la normal explotacion de la obra y no afecta los intereses legitimos de ningun
actor.

La UCI hace un USO JUSTO del material, sustentado en las excepciones a las leyes de
derechos de autor establecidas en las siguientes normativas:

a- Legislacion costarricense: Ley sobre Derechos de Autor y Derechos Conexos,
No0.6683 de 14 de octubre de 1982 - articulo 73, la Ley sobre Procedimientos de
Observancia de los Derechos de Propiedad Intelectual, No. 8039 — articulo 58,
permiten el copiado parcial de obras para la ilustracion educativa.

b- Legislacién Mexicana; Ley Federal de Derechos de Autor; articulo 147.

c- Legislacion de Estados Unidos de América: En referencia al uso justo, menciona:
"esta consagrado en el articulo 106 de la ley de derecho de autor de los Estados
Unidos (U.S,Copyright - Act) y establece un uso libre y gratuito de las obras para
fines de critica, comentarios y noticias, reportajes y docencia (lo que incluye la
realizacion de copias para su uso en clase)."

d- Legislacion Canadiense: Ley de derechos de autor C-11- Referidos a
Excepciones para Educacion a Distancia.

e- OMPI: En el marco de la legislacion internacional, segun la Organizacién Mundial
de Propiedad Intelectual lo previsto por los tratados internacionales sobre esta
materia. El articulo 10(2) del Convenio de Berna, permite a los paises miembros
establecer limitaciones o excepciones respecto a la posibilidad de utilizar licitamente
las obras literarias o artisticas a titulo de ilustracion de la ensenanza, por medio de
publicaciones, emisiones de radio o grabaciones sonoras o visuales.

Ademas y por indicacion de la UCI, los estudiantes del campus virtual tienen el deber de
cumplir con lo que establezca la legislacién correspondiente en materia de derechos de autor,
en su pais de residencia.

Finalmente, reiteramos que en UCI no lucramos con las obras de terceros, somos estrictos con
respecto al plagio, y no restringimos de ninguna manera el que nuestros estudiantes,
académicos e investigadores accedan comercialmente o adquieran los documentos disponibles
en el mercado editorial, sea directamente los documentos, o por medio de bases de datos
cientificas, pagando ellos mismos los costos asociados a dichos accesos.



Guerra bananera: el fin de una etapa

Mariano Jiménez Zeledon
Profesor universitario
Mdster en Derecho Comunitario Europeo

‘Mercado libre sin aranceles

‘Mercado libre con un Unico arancel
“del 20% ad valdérem

Mercado protegido con un arancel
del 20% mds licencias de importacién

Mercado cerrado

rercadoun

(VerEurostatdel 18demayode

sobre la actividad bananera, San Jose, 1.

Alemania

Bélgica, Dinamarca, Grecia, Holanda,
Irlanda y Luxemburgo ‘

ltalia, Francia, Portugal y Reino Unido

Reino de Espafia

Repercusiones para Costa Rica de la Aplicacién de cuotas en el Mercado Bananero de la C.E.. Zapote, 1993, p.6

a Comunidad Europea (CE),~ dio inici6 a la
guerra  bananera  cuando  cre6  un mercado
Gnico, y por lo rtanto, tenfa que uniformar

los mercados bananeros de cada uno de sus integrantes.

Ademds, de los 12 pafses que integraban a la CE, Reino Unido y
Francia como ex potencias coloniales tenfan vinculos estrechos conex
coloniasen/&fricayelCaribe,yporlodemésFrancia,Espaﬁa,Portugal
y Grecia posefan territorios propios en los cuales se produce banano,
y al abrir el mercado podrfan eliminar a sus propios productores.

De esta forma, la CE procedi6 a aprobar un reglamento mediante el
cual uniformé el mercado bananero, siguiendo el modelo francés,
es decir, con un arancel (100 euros por tonelada), con licencias de
importacién, mds una cuota, sobre la cual habfa que pagarun arancel
con efecto de prohibicién de importar de 380 euros por tonelada.
El Reglamento 404/93 fue el resultado de la conjugacién de
intereses de los importadores europeos y de los productores
comunitarios y de las ex colonias, lo cual gener6 una situacion
de inestabilidad en cuanto a los precios de comercializacién y los
voltmenes producidos. A ese clima de inestabilidad, ha contribuido
el crecimiento incontrolado de las exportaciones de Ecuador.

Entorno Bananero

Las batallas legales en el GATT y la

En relacién con este régimen arbitrario establecido por la Union
Europea,AméricaLatinaendiferentesetapasactivéelprocedimiento
de resolucién de controversias del antiguo GATT y la Organizacién
Mundial de Comercio (OMC-a partir del 1 enero de 19995).




En dos
(Bananos I y II), que aunque se trat6 de condenas morales

ocasiones, con las reglas viejas del GATT 1947

permitié suscribir el Acuerdo Marco de Banano, que redujo
el arancel aplicado a 75 euros por tonelada de banano.

En una tercera ocasién, bajo las nuevas reglas de la OMC
(Banano III), con la participacién norteamericana, que ante
la negativa europea de cumplir con lo acordado por el panel
de Bananos III, generé que se aplicara retorsiones (sistema de
carrusel-1999) de los EE.UU a los productos de la Unién Europea,
lo cual implicé la aplicacién de sanciones a las mercancias de
pafses europeos mds reacios a ajustarse a las reglas de la OMC.

El acuerdo de

Las retorsiones y castigos se mantuvieron hasta que en el afio
2001 la Unién Europea firmé un acuerdo con los Estados
Unidos, y posteriormente, otro con Ecuador, por lo que se
incluyé en el lanzamiento de la Ronda Doha un “anexo”, en el
cual se acordé que a partir del 1 de enero de 2006 se estableceria
un régimen de s6lo arancel, que correspondia a la Unién
Europea proponer la nueva tarifa, y América Latina tendria
la oportunidad de establecer dos arbitrajes ad hoc contra esa
fijacién arancelaria, en caso que considerara que esa tarifa no
mantenfa al menos el acceso actual al mercado comunitario.

Hacia los arbitrajes del

En el afio 2005 la Unién Europea f1j6 el arancel, primero en 230
euros y luego en 187; en ambas ocasiones fueron accionados los
arbitrajes, y ambas cifras resultaron condenadas por los drbitros, por
lo cual finalmente, luego de un debate interno, la Unién Europea
estableci6 el arancel aplicado en 176 euros por tonelada de banano,
pero sin la existencia de licencias de importacién y sin cuotas.

Banano Il

Los paises de América Latina consideraron alto el arancel
resultante, por lo que el Ecuador y los Estados Unidos activaron
un método especial de solucién de controversias (articulo 21.5
del Entendimiento relativo a las normas y procedimientos por
los que se rige la solucién de controversias) mediante el cual
alegaron que la Unién Europea habfa incumplido con lo resuelto
en 1997 en el caso Banano III, y cuestionaron el régimen de la
importacion, venta y distribucién de bananos de la citada Unién..

En diciembre de 2007 y febrero de 2008 se resolvieron
planteados  por Estados
Unidos, con resultados negativos para la Unién Europea.

los  paneles Ecuador y los




De la solucioén juridica a la negociacion

Para el afio 2008, se habfa perdido 7 procesos legales ante la
Unién Europea, y todavia América Latina no se encontraba
satisfecha con los resultados obtenidos, lo que ponfa en tela
de duda la credibilidad de la OMC, y lanzaba una cortina
oscura sobre las inacabadas negociaciones de la Ronda Doha.

La salida a este conflicto no era juridica sino politica, con el
antecedente de que en julio de 2008 se habfa intentado.

El 15 de diciembre se lleg6 a un compromiso sobre

la base del acuerdo frustrado de julio de 2008, y

se acordé una reduccién gradual

Sin embargo, aunque se pacté la reduccién
a partir del 1 de enero de 2010, la
aplicacién real de este arancel regird
hasta que los drganos internos de la
Unidén Europea aprueben formalmente
la desgravacién anterior, dado que
la organizacién comin de mercado
del banano es una reglamentacién
interna, s6lo que con el Tratado de
Lisboa deberd ser sometido también al
Parlamento Europeo, lo cual implicard

en un plazo no menor de 6 meses.

Acontecido este dltimo hecho, las

autoridades aduaneras devolverin

lo pagado en exceso a quienes
liquidaron el arancel en forma directa,
esto conforme a las reglas del derecho
comunitario respecto a las prerrogativas de

los operadores en el mercado comunitario.

Consecuencias del arreglo bananero de

.

El principal logro de las diferentes batallas en el mercado mundial,
ha sido la eliminacién de las licencias de importacién y la cuota
techo, establecidas en el reglamento 404/93 y vigentes hasta
el 31 de diciembre del 2005; con la supresion de las licencias
se quité un sistema “esclavista” y “colonial” que “amarraba” a
los productores bananeros de América Latina a los caprichos de
los tenedores de licencias de importacidn, bdsicamente algunas
comercializadoras

compafifas

internacionales 'y  europeas.

El nuevo arreglo bananero permitird tener un mayor acceso
al mercado comunitario europeo, y evitard la desviacién de
comercio hacia otras regiones como Africa; ademds, de que la
graduacion pactada genera seguridad juridica y evita los conflictos

juridicos en el seno de la OMC, con lo cual se cerré una etapa.

Mayor reduccion en el futuro acuerdo de

Lo acordado en la Organizacién Mundial
de Comercio serd una base de negociacién
para los futuros acuerdos de contratacién
entre regiones, que lleva a cabo la
Unién Europea en estos momentos.

El Ministro de Comercio Exterior
anunci6 que en el acuerdo de
negociacién entre Centroamérica
y la Unién Europea, se espera
lograr un arancel de 95 euros
por tonelada (La Nacién, 16 de
diciembre del 2009, p. 23 A).

Las batallas del

A futuro, las guerras bananeras serin
de baja

por los

intensidad y promovidas
tratardn de
por
medio de los temas ambientales y laborales,
habrd

europeos, que

imponer barreras no arancelarias

lo que que estar monitoreando.

A estos intereses europeos se unirdn grupos sindicales
nacionales minoritarios descontentos con el solidarismo y los
comités permanentes, por lo que reforzardn sus alianzas con
ONG's europeas, y procurardn presionar a las autoridades
europeas comunitarias, para eliminar ventajas comerciales (SPG
PLUS), o sobre los supermercados europeos para que no compren
fruta de Costa Rica, sin importarles que esto afectard a los propios
trabajadores, cuya mayorfa ha optado por un modelo que fomenta

lapazsocial y la cooperacién, y nolaconfrontaciéndelsigloanterior. o

Entorno Bananero




